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Zebegény Kézség Onkormanyzat keépviseldjetd!
2627 Zebegény, Petdfi tér 6.

INDITVANY

Zebegény Kozség Képviselb-testiiletének
képviselo-testiileti lilés 6sszehivasara

Tisztelt Polgarmester ar!

Alulirott Gnkormanyzati képviselék a Magyarorszag helyi énkormanyzatairol szolé 2011.
évi CLXXXIX. torvény 44. §-a alapjan inditvanyozzuk, hogy a Polgarmester dr 15 napon
bellli idGpontra hivia dssze a Képviselo-testiilet (ilését az alabbi napirendi pontok
targyalasahoz:

Javasolt napirendi pontok:

1. Alpolgarmester valasztas
2. Zebegény Kozség Onkormanyzat Képviselé-testiiletének feloszlatasa
az Moty. 55. § (1) bekezdése alapjan

Indokolas
Az 1. napirendi ponthoz:

A Magyarorszag helyi énkormanyzatairdl sz6ié torvény alapjan a kepvisels-testilet
kdteles alpolgarmestert valasztani.

A Pest Varmegyei Kormanyhivatal tajékoztatasa szerint a 24.K.701.129/2025. szamu
kOzigazgatasi perben eljaré Budapest Kornyéki Torvényszék a 24.K.701.129/2025/6.
szamu itéletében megallapitotta, hogy Zebegény Kozség Onkormanyzata jogszabalyon
alapuld hatarozathozatali kotelezettségének nem tett eleget, mivel nem vélasztott
alpolgarmestert. Az itélet alapjan az énkormanyzat kételes az elmulasztott cselekményt
teljesiteni.

Tekintettel arra, hogy az alpolgarmester megvalasztasa torvenyi kotelezettség, valamint
arra, hogy annak elmaradasa tovabbi torvényességi feliigyeleti és birosagi intézkedéseket
vonhat maga utan, indokolt a képviselé-testilet haladéktalan Osszehivasa és az
alpolgarmester megvalasztasanak napirendre t(izése.

Kérjik a Polgarmester Urat, hogy biztositsa az alpolgarmester megvalasztasarol szoélo

dontés meghozataldnak lehetéségét. \/\j\
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A 2. napirendi ponthoz:

A képvisel6-testilet normal, jogszabalyoknak megfelelé miikodését a kialakult belsé
konfliktusok, a sorozatos bizalomvesztés és az atlathatd déntéshozatal akadalyozasa
ellehetetlenitette. A telepilés nyugodt jovGje érdekében elengedhetetlen, hogy a
valasztopolgarok egy Uj valasztas keretében ddntsenek a falu vezetésérdl.

A kepvisel-testilet feloszlatasara iranyuld elGterjesztést a képviseldk mar 2026. aprilis
22-én benyujtottak, és annak targyaldséara a polgarmester képviseld-testiileti iilést hivott
Ossze majus 19-re. Az elSterjesztés azonban napirendre vétel hianyaban érdemben nem
kerult megtargyalasra, ezért a képviselG-testiilet az dnfeloszlatas kérdésében mind a mai
napig nem hozhatott déntést.

Tekintettel arra, hogy a képviseldi inditvany targyaban a képvisel6-testilletnek nem volt
lehetdsége érdemi vitat lefolytatni és déntést hozni, indokolt annak ismételt napirendre
thzeése.

Keérjuk a Polgarmester Urat, hogy a Motv. 44. §-aban foglalt kbtelezettségének eleget téve
az Ulest hivia Ossze, és biztositsa az érdemi dontéshozatal lehetdségét. .

A 2. napirendi ponthoz kapcsolédé elSterjesztést €s hatéarozati javaslatot jelen inditvany
mellekleteként ismét csatoljuk.

Kelt: Zebegény, 2026. jinius 4.
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Zebegény Kézség Onkormanyzat képviseldjétél
2627 Zebegeény, Petdfi ter 6.

Napirendet targyalo kepviselo-testiileti  Kdvetkezd testileti ulés
iilées datuma

Eléterjesztést készitette: Gyorgy Reka keépviseld

A hatarozat elfogadasahoz sziikséges Mindsitett tobbseég, név szerinti szavazas
tobbség tipusa: (Motv. 50. § és 55. §)

Elbterjesztok: Gyorgy Reka kepviseld
Hajnal Péter kepviseld,
Kovacs Ddra képviseld

Ipolyi istvan Zoltan képviselé

ELOTERJESZTES
Zebegény Kbzség Kepviselb-testiletének
kovetkezo testiileti iilésére

Zebegény Kozség Onkormanyzatanak Képviselé-testiiletének feloszlatasardl

Tisztelt Képviselo-testiilet!

Magyarorszag helyi énkormanyzatairdl szold 2011. évi CLXXXIX. torvény (M6tv.) 55. § -a
(1) bekezdése szerint a képviseld-testiilet a megbizatasanak lejarta elbtt név szerinti
szavazassal, mindsitett tobbségl dontessel kimondhatja a feloszlatasat.

A (3) bekezdés szerint a képviselb-testilet az Uj képviseld-testilet alakulo Gléséig, a
polgarmester az Uj polgarmester megvalasztasaig ellatja feladatat, gyakorolja hataskorét.

A valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. tdrvény szerint Ha a testllet feloszlik a Helyi
Valasztasi Bizottsag (HVB) hatarozataval id6kozi valasztast kell kiirni.

Az id6kozi valasztast a feloszlas jogerére emelkedésétél szamitott 120 napon belil meg
kell tartani, és annak idépontjat legaldbb 70-90 nappal korabban ki kell hirdetni.

A képviselS-testulet feloszlasa nem mondhaté ki a valasztast kéveté hat hénapon belll,
illetéleg a valasztas évében (altalanos onkormanyzati valasztas esetén).

A feloszlott testlulet a valasztas eredményének joger6ssé valasaig ugyvivokent tovabb
MUKOdiK, de nem hozhat hosszu tavu kotelezettségekkel jard donteseket.



Jogszabalyi eldirasok

1. Magyarorszag helyi onkormanyzatairol szolé 2011. évi CLXXXIX. térvény
(tovabbiakban: Motv.)

2. A helyi onkormanyzati képviselok és polgarmesterek valasztasarol sz6lo
2010. évi L. torvény

3. A valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI: torvény (tovabbiakban: Ve.)

4. Zebegény Kozség Onkormanyzat Szervezeti és Miikédési szabalyairél sz6lé
11/2024. (XI. 25.) onkormanyzati rendelete (tovabbiakban: SZMSZ)

Az Motv. 55. § (1) A kepvisel6-testilet a megbizatasanak lejarta el6tt nev szerinti
szavazassal, mingsitett tobbségi dontéssel kimondhatja a feloszlatasat.

Maotv. 55. § (3): A képviselb-testllet az uj képviseld-testllet alakulo Uléseéig, polgarmester
az uj polgarmester megvalasztasaig ellatja feladatat. gyakorolja hataskoret.

A helyi 6nkormanyzati képvisel6k és polgarmesterek valasztasarol széldo 2010. évi L.
torveny 20. § (6): Ha az onkormanyzati képviseld-testiletet feloszlattak vagy feloszlott,
idOkozi valasztast kell tartani.

A Ve. 303. § szerint: Az id6kozi valasztas eldkészitésének és lebonyolitasanak koltsegeit
a helyi onkormanyzat koltségvetésebdl kell biztositani.

A Ve. 8. § (1) a) szerint: Az idGkozi valasztast a mandatum meglresedesetdl szamitott
szazhusz napon belllre kell kitGzni.

SZMSZ 43.§ (8) a) szerint. A név szerinti szavazast kel elrendelni, ha azt torvény irja el6.
SZMSZ 43.§ (9) szerint: Név szerinti szavazasnal a jegyz6 betlrendben felolvassa a
képviselb-testulet tagjainak nevét, akik nevik felsorolasakor ‘“igen” vagy “nem vagy
“tartozkodom” kijelentéssel szavaznak.

SZMSZ 27. § szerint: Mingsitett tdbbséggel napirendre veheté a meghivéban nem
szerepl6 napirendi javaslat, amennyiben megfelel a 33. § (1) és 35. § (4) bekezdéseinek.
SZMSZ 33. § (1) szerint: Az elSterjesztést - ha azt nem a jegyzé készitette - az Ulést
megelbzd legalabb nyolc nappal a jegyzének meg kell mutatni. A jegyzd az elbterjesztést
torvényességi szempontbdl véleményezi. Amennyiben torvényességi észrevétele van -
ezt a postazas elétt - az eléterjesztéshez csatolja.

SZMSZ 35. § (4) szerint: Szdbeli elbterjesztés esetén is irdsban kell megfogalmazni a
hatarozati javaslatot és azt legkés6bb a képvisel6-testileti Glés elején a képviselSknek ki
kell osztani.

SZMSZ 36. § (1) szerint: A képviseld a képviselo-testllet feladat-, és hatarkorébe tartozo
ugyben dnalld inditvanyt terjeszthet el6. Az onallo inditvanyt a Képviselé-testilet Gléset
megel6z6 nyolc nappal lehet a jegyz6hdz irdshan beterjeszteni.

SZMSZ 36. § (2) szerint: Az 0nallé inditvanyt a polgarmester koteles a soron kévetkez6
képviselb-testileti Ulésre beterjeszteni és javaslatot tenni annak napirendre tlizésére. A
Képvisled-testllet az - elbterjeszté esetleges felszdlalasa utan - vita nélkul, tobbsegi
szavazassal hataroz.
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Indoklas

Zebegeny Kozség Onkormanyzatanak alulirott képviselsi szamara a jelen dontés
meghozatala soran két rossz opcié kozil kellett valasztani. Tisztaban vagyunk azzal, hogy
nem arra eskiidtink fel megvalasztasunkkor, hogy a testilet feloszlatasat inditvanyozzuk,
azonban a telepulés sorsa és jovoje érdekében ezt a Iépést mara elengedhetetlenill
fontosnak és az egyetlen felelds utnak tartjuk. A falu nyugalma és fejlédése nem
rendelhétd ald egy fenntarthatatlan hatalmi dinamikanak.

A jelenlegi allapot tarthatatlanna valt: a k6z6s munka helyét olyan politikai csatarozasok
es hatalmi man6verek vették at, amelyek megbénitjdk a telepiiléssel kapcsolatos
dontéshozatalt. A vezetés és a testiileti tobbség kozétt az egyiittmikddésnek még az az
alapvet6 minimuma sem tudott kialakulni, amely a legegyszer(ibb lakossagi igények
kiszolgalasahoz sziikséges lenne. Ezt a bizalmi és informaciés vakuumot tiikrozik az
elakadt Ugyek: a csomagautomatak telepitésérsl immar 6t honapja semmilyen érdemi
tajekoztatast nem kaptunk, és ugyanigy informacié nélkiil maradtunk a sorompo és az
elektromos autotolts telepitésérdl szolo, egy évvel ezelétt hozott dontésiink (62/2025.
(IV.03.) Kt. hatarozat) végrehajtasaval kapcsolatban is.

A bizalomvesztést az alabbi, dokumentalhatdé mulasztasok teszik véglegessé:
l. Gazdalkodasi fegyelem és a pénziigyi forrasok felhasznalasa

1. A Telepiilésterv és a HESZ-médositisok elmaradasa: A telepulés fejlédését
meghatarozo Helyi Epitési Szabalyzat (HESZ) modositasaira, 2024. oktobere 6ta
az a polgarmesteri tajékoztatas érkezett, hogy azok az uj Telepiilésterv részei
lesznek, amely elinditasarél 2025. juliusaban dontott a testilet. A 2026-os
koltségvetési targyalasok soran azonban kiderilt, hogy az énkormanyzat nem
rendelkezik a terv elkészitéséhez szilkséges 16 millio forinttal, és a polgarmester
nem mutatott hajlanddsagot e forras biztositasara, (temezésére. Kiildndsen
aggalyos, hogy tobb hoénapos késleltetés utan lejart hataridejii szakmai ajanlatok
keriltek a testiilet elé, eliehetetlenitve a felelés dontéshozatalt. Ugy itéljiik meg,
hogy a lakossag ilyen moédon torténs, honapokon &t tartd megalapozatlan
hitegetése, majd a forrashidnyra valo hivatkozas méltatlan az énkormanyzati
vezetéshez, és alkalmas a valasztépolgarok szandékos félretajékoztatasara.

2. A Tajhaz-projekt forrasainak felhasznalasa: Az ingatlanértékesitésbél befolyt
101,8 milli6 Ft és a Bethlen Gabor Alapkezeld 20 millié Ft-os céltamogatasa
ellenére a gazdalkodasi gyakorlat kovetkeztében a felljitasra szant forrasok
jelentds része — mintegy 55,8 millié Ft — mUkodési kiadasokra forditodott, amelyet
testileti felhatalmazas nélkll nem lehetett volna megtenni. A Tamogatdi okiratban
vallalt 2025. decemberi megnyitas nem valdsult meg. Elfogadhatatlannak tartjuk,
hogy kozel 56 millié forint sorsardl nem kapott idében tajékoztatast a testiilet, a
kerdesekre pedig rendszeresen ellentmondd valaszokat kaptunk. A mai napig nem
all rendelkezésre az a tételes bontas, amely igazolna, pontosan mire forditottak ezt
az 0sszeget.

3. Koltségvetési tervezési aggalyok: A 2026. évi koltségvetési tervezet
megalapozatlan bevételi véra}ozafsokat tartalmaz (pl. Antenna Hungaria\15 millio
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Ft), amelyek mogott — a késébbi beismerés szerint — nem volt érvényes
szerzOdéses hatter. Bar e tételek a képviselSi észrevételek hatasara végll
kikerultek a modosito tervezetbdl, maga a kisérlet, hogy a testilet elé ilyen
megalapozatlan szamok kerlljenek, sérti a felelés gazdalkodas elvét. Ez a
gyakorlat azt mutatja, hogy kontroll hianyaban a falu pénzigyi tervei nem a
realitdsokon, hanem vagyvezérelt vagy szandékosan félrevezetd adatokon
alapulnanak.

4. Jogerds birésagi hatarozatok onkéntes teljesitésének elmaradasa: Az
onkormanyzattal szemben inditott és folyamatban Iévé végrehajtasi eljarasok
kovetkeztében a telepllést jelentSs, tobbmillios nagysagrendii vagyoni hatrany
erte, amely elker(ilhetd lett volna. Mivel a polgarmester a végrehajtasi koltségek,
birsagok és egyéb szankciok pontos Gsszegérél a mai napig nem adott tételes
tajékoztatast a kepviseld-testiiletnek, a kar teljes mértéke jelenleg nem hatarozhato
meg, de a rendelkezésre allé részadatok alapjan az Onkormanyzatot terheld
felesleges kiadasok osszege tobb millié forintra teheto.

5. Szabalytalan kotelezettségvallalasok: Az Gnkormanyzati gazdalkodéas soran tébb
alkalommal tortént pénziigyi ellenjegyzés nélkili, igy jogszabalysértd
kOtelezettségvallalds megbizasi szerzédések formajaban. Emellett a polgarmester
egyszemelyi dontessel, a hitelintézeti torvény elbirasait és a pénzigyi biztonsagi
kOvetelményeket figyelmen kiviill hagyva, megfelelé biztonsagi elemeket
(sorszamozas, vizjel, hamisitas elleni védelem) nélkiiloz6, sajat szerkesztésii és
nyomtatasu kifizetési eszkozoket (utalvanyokat) bocsatott ki. Ezen cselekmények
sulyosan sérthetik az allamhaztartasi és pénzlgyi jogszabalyokat, valamint
kontrollalhatatlan folyamatokat eredményeznek a kdzpénzek felhasznalasa soran.

ll. A torvényes miikodés és a képviseloi jogok korlatozasa

1. A napirendre t(izés jogellenes megtagadasa: A polgarmester rendszeresen
akadalyozza meg, hogy a képvisel6k altal szabalyosan benyujtott inditvanyok
napirendre kerlljenek. Ezzel megsérti az SZMSZ 27. §-at, amely kimondja:
Mindsitett tobbseggel napirendre veheté a meghivoban nem szereplé napirendi
javaslat, amennyiben megfelel az 33. § (1) és 35. § (4) bekezdéseinek.

2. Az ellendrzési jogkorok akadalyozasa: A polgarmester nem tesz eleget az
irasbeli képviseldi és a kdzmeghallgatsason elhangzott lakossagi kérdések érdemi
megvalaszolasanak. A 2025. oktéber 15-én harom kiemelt témaban
(kamerarendszer, O6vodai dolgozé felmentése, peres (gyek) benyuijtott
interpellaciokra a mai napig nem érkezett valasz.

3. Hektikus Ulésvezetési gyakorlat: A rendes ilések elmaradasa, a rendkivili
Ulések varatlan Osszehivasa és a hatarid6k tudatos Osszeszoritasa és a
dokumentumok utolsé pillanatban térténé megklildése megfosztja a testiletet a
felelos felkesziléstél, az egyeztetéstdl és a valddi érdemi vitatol. A térvényben
rogzitett véleményezési és modositasi jogot puszta formalitassa szikiti.

4. A testiileti munka megnehezitése: A rendes ulések dsszehivasanak elmaradasa
miatt a polgarmester — az Motv. és az SZMSZ eldirasait sértve — 2025-ben rendre
elmulasztotta a polgarmesteri beszamoldk megtartasat, megfosztva a testiiletet és
a lakossagot az ellendrzés lehetdségétdl. A konstruktiv egyittmiikddés helyett a
Kepviselb-testulet tobbsége ké._.lnyt_élen er(’jforrésii jelentds részét a polgarmester
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altal gerjesztett informacidhiany lekiizdésére forditania. Ez a magatartas sérti a ,jo
kOzigazgatas" elvét és az oOnkormanyzati térvényben eldirt egyittmikodési
kotelezettséget.

Tajékoztatasi kotelezettség mulasztasa: A polgarmester tobb esetben elhallgatta
a testiilet el6l a birosagi €s kormanyhivatali megkereséseket, egy esteben pedig az
Ulés Osszehivasanak késleltetésével megakadalyozta a térvényben rogzitett
fegyelmi eljarasok lefolytatasat.

A nyilvdnossag tajékoztatasanak rendszerszintii korlatozasa: Az
Onkormanyzat hivatalos k6zdsségi médiafeliiletéhez a képviselék mar nem férnek
hozza, annak adminisztracids jogai kizardlag a polgarmesternél ésszpontosuinak.
Hasonloan, a kdzségi honlapon megjelend tartalmak is kizarolag az 6 engedélyével
kerlilhetnek publikalasra. A polgarmester sajat kozossegi oldalarol tdbb helyi lakost
letiltott, tovabb szilkitve a kdzvetlen tajékoztatas lehetéségét. Emellett a Zebegényi
Ujsag — mint a telepiilés nyomtatott tajékoztatasi foruma — tobb mint egy éve nem
jelenik meg, miutan egy mar kinyomtatott lapszam terjesztése le lett allitva, igy az a
lakossaghoz nem jutott el. Mindezek kdvetkeztében a telepiilés lakossaga nem jut
hozza a kozélet szempontjabdl alapvetd informacidkhoz, ami sérti az atlathato és
demokratikus milkodés alapelveit és a kozérdek( adatok nyilvanossaganak elvét.
(Infotorvény)

lil. A kozbizalom és a tisztség tekintélyének kérdései

1.

Adatvédelmi kockazatok: A testileti dontés és szabalyzat nélkil mikodtetett
kamerarendszerek sulyos birsagkockazatot jelentenek az énkormanyzat szamara.
Hivatali mulasztasok: Az dnkormanyzati ingatlanon (Forfa) felhalmozott hulladék
miatt indult bintetGeljards, valamint a magantulajdonu vagyontargy (vagon)
kozterlleti tarolasa felveti a hivatali hatalommal valo visszaélés gyanuijat.

A képvisel6i munka méltésaganak és az egyiittmiikodés alapelvének
sérelme: Elfogadhatatiannak tartjuk, hogy a képviselék kérdéseire a polgarmester
nem érdemi valaszokat, hanem személyeskedd, kioktatd és a képviselsi tekintélyt
sertG valaszreakcidkat ad. Tovabbi aggalyt kelt, hogy a polgarmester intézkedése
nyoman hulladékgyijté és UGveggylijté konténerek kerlltek egy képviseld
lakoingatlananak kozvetlen kozelébe, ami személyes jellegli intézkedés
benyomasat kelti, és a képvisel csaladja — kéztitk sulyos beteg hozzatartozédja —
szamara tartésan zavard kérulményeket okozott. Ez a magatartdas nemcsak az
onkormanyzati térvényben el6irt egylttmiikodési kotelezettséget sérti, hanem
végleg ellehetetleniti a normalis munkaviszonyt a valasztott tisztségviselék kézott.

Konkluzio

A fenti tények tikreben a Keépvisel6-testiilet tobbsége nem lat lehetéséget az érdemi
kozGs munkara. A falu érdekeinek védelmében az onfelosziatds az egyetlen eszkoz,
amellyel a dontést a valasztopolgarok kezébe helyezhetjik vissza.

A hivatkozott jogszabalyi rendelkezésekre tekintettel inditvanyozzuk az eléterjesztés
megtargyalasat és a Képvisels-testiilet 6nfeloszlatasanak kimondasat.
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Fentiek alapjan inditvanyozzuk, hogy a Tisztelt Képviselé-testilet — az indokolasban
reszletezett tényekre vald tekintettel, a telepilés térvényes és atlathaté mikodeésének
helyreallitdsa érdekében — az alabbi hatarozati javaslatot, név szerinti szavazassal,
minGsitett tobbségl dontéssel elfogadni szivesked;jék.

HATAROZATI JAVASLAT
Zebegény Kozség Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete
...... 12026. (IV..) Kt. hatarozata
Zebegény Kozség Onkormanyzat Képvisels-testiiletének feloszlatasarol

Zebegény Kozség Onkormanyzatanak Képviselo-testilete a Magyarorszag helyi
onkormanyzatairdl szold 2011. évi CLXXXIX. térvény 55. § (1) bekezdése alapjan
kimondja Onfeloszlatasat. A képvisel6-testilet felkéri a polgarmestert és a jegyzét az
id6kozi valasztassal kapcsolatos feladatok elvegzésére.

Név Szavazat

Ferneczy Erné Ervin polgarmester

Gyodrgy Réka képvisel6

Hajnal Péter kepviseld

Hegedis Sandor képviseld

Kovacs Doéra képviseld

Krebsz Gabor képviselé

Ipolyi Istvan Zoltan képviseld

Felelds: polgarmester, jegyz6
Hatarid6: azonnal

Zebegény, 2026. aprilis 22.

124000 WA

G%rgy Réka képvisel6 | Hajnal Péter kepviseld
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Ipolyllstvan Zoltan képvise Kovacs Déra képviseld



